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Tiiskés Tibor

A Jelenkor indulasa
10. Ami kimaradt

Amikor a kilencedik fejezet végére értem, még egyszer elolvastam, amit
eddig frtam. Latolgatom, fontolgatom: mi maradt ki, mit hagytam el
emlékeimbél? Néhdany gondolatot még mindenképpen el kell monda-
nom. Nagy ajindék, hogy harminc évvel az események utan folidézhet-
tem emlékeimet. Ritka pillanat irodalmunk torténetében, hogy a
hajdani szerkeszté harom évtizeddel a torténtek utdn vallomést tehet,
megszoilalhat a koronatani. Ennek egyik oka az, hogy annak idején
nagyon fiatal voltam, még a harmincadik életévemet sem toltottem be,
amikor megbizast kaptam folydirat szerkesztésére. A mdsik ok pedig az
a kegyelmi ajaindék, hogy megélhettem, tilélhettem ezt a harminc évet,
hogy annyi gond, baj, betegség, személyes és torténelmi tragédia elle-
nére ép elmével és tiszta meggy6z5déssel szolhattam az elpergett id6-
rél. Tovabba hilas vagyok az Uj Forrds fGszerkesztéjének, Monostori
Imrének, aki megbizast adott erre a munkéra. Folkérése nélkiil talan
soha nem vetettem volna papirra az itt olvashaté sorokat. Méar csak
azért sem, mert a kozelmiltban Idérosta cimmel, Egy szerkesztd emlékei —
alcimmel konyvem jelent meg. Bevallom, nem akartam elfogadni az Uj Forrds
ajanlatat. De a fGszerkeszté meggyGzott, hogy mas az Iddrosta, és mést
vér télem a folyéirat. Valéban, az Iddrosta tarcikat, apro iro-portrékat és
dokumentumokat tartalmaz, az Uj Forrds szamdra frt kozlemény inkabb
a historikumot 6rokiti meg. Az Idérosta személyes emlékezés, az itt
olvashaté szovegben viszont targyszeriségre torekedtem. Az Iddrosta
kiilonbozé idoben megformdlt mozaikdarabjai Ggy élltak Ossze az
tjabb kompoziciéban, mint egy verseskitet darabjai, ezt a tanulmanyt
1993 Gszén kezdtem el irni, és harom részletben, elég nagy idokozok-
ben, de folyamatosan, s az itt olvashat) sorrendben vetettem papirra.
Némi korldtot csak az az igény jelentett, hogy a fejezetek a folydiratszer-
kesztés gyakorlatit vegy¢ék figyelembe, s nagyjaban azonos terjedelmd-
ek legyenek. Ily médon a két munka, az Iddrosta cimi konyv és az itt
lejegyzett szoveg valamiképpen egymds kiegészitésének, pandantjinak
és nem Atfedésének tekinthetd: a két munka nem kizérja, hanem kiegé-
sziti, értelmezi egymast.
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Amikor most kdszonetet mondok az Uj Forrds fGszerkesztGjének,
hogy irdsra sarkallt, s hogy munkdmat hamarosan kiilonnyomat forméa-
jabanis az olvasé kezébe adhatom, arra a kérdésre is felelnem kell, hogy
kiknek és miért irtam meg ezt a konyvet. Tiszteletben tartom azok
véleményét, akik azt mondjik, elmiilt mér ez az idg, a jelenben éliink,
folosleges az emlékezés, torddjiink mai és holnapi gondjainkkal. De
egyiitt érezni azokkal tudok, akik visszaemlékezésem szovegét olvasva
azt frtdk: ,Ma mér hajlunk arra, hogy megfeledkezziink ezekrdl az
iddkrdl”, vagy arra figyelmeztettek: ,Megcsapott azoknak a hatvanas
éveknek az irodalmi szelleme]....] Erdekes életet éltiink[...] Nem tudom,
hogy ez az oregséggel jar-e, de egyre nagyobb jelentGséget tulajdonitok
a hiteles dokumentumoknak.” Miért frtam meg mindezt? Semmikép-
pen sem magammiatt. Nem vezetett semaz 6nigazolds, semaz utélagos
elégtétel szandéka. Soha nem akartam karpétlast az elszenvedett igaz-
talan timadasok miatt, és soha nem akartam elébe menni az idének, s
az utékor itéletét a személyes benyomdsokkal helyettesiteni, f6los-
legessé tenni, negligalni. Azokért szolt a harang, akik akkor mellénk
alltak. Azokatkell megvédenem, akik akkor veliink voltak, és frastadtak
a folydiratnak, de ma mar nem szélalhatnak meg, mert nem élnek. Halas
vagyok, hogy elmondhattam emlékeimet, elmondhattam a Jelenkor in-
dulasanaka torténetét legjobb emlékezetem és tudadsom szerint. Magam
is tapasztalom, amir6l Thomas Mann ir a Jdzsef és testvérei egyik helyén:
»a foldi ido jelentdsége, siilya és telitettsége nem mindig és mindenitt
egy és ugyanaz, mintamia mi napnyugati torténelmiinkben”. Szdmom-
ra a Jelenkor szerkesztésének 6t éve volt az az idG, amikor a foldi id6
jelentdsége, stlya és telitettsége tobb volt, mint életem mésik 6t eszten-
dejében. Emlékezésemben mindossze ennyi a személyes elfogultsig.
Am ha a mai fiatal olvas6 néhol hihetetlennek érzi az elbeszélt esemé-
nyeket, azt kell mondanom: bizony ilyen volt az a kor. S ha még mindig
marad benne kételkedés, arra biztatom: szembesitse az itt eldadottakat
a tényekkel, magdval a folyoGirattal, vegye kezébe, olvassa el a régi
lapszamokat. A hajdani események értékelését pedig bizzuk az idére.
Itt csupén arra intek, hogy ezt a vizsgalodast, a Jelenkor induldsdnak
elemzését és értékelését majd a vele azonos idében létezS lapokkal
egyiitt, azokkal dsszehasonlitva kell elvégezni, nem feledkezve meg az
adottsagok és a lehetdségek kiilonbozoségérdl sem. A Jelenkor val6di
jelentése (és jelentGsége) akkor rajzolhaté meg, ha létét és mikodését
nem a mahoz, egy csondesebb és szelidebb idésikhoz, hanem az akkori
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magyar irodalom egészéhez viszonyitjuk. A j6zan olvaso talin meg-
érezte, hogy nem hamis legendat akartam épiteni az emlékek elbeszélé-
sével, hanem tényeket eldadni. Ha a szivegnek mégis van valamiféle
»~vardzsa”,aznemalegenda, hanema tények varazsa, nema miilt kide,
hanem a lepergett miilt, az eltiint id¢ telitettsége.

A Jelenkor induldsinak torténetét nem filologusként, nem iroda-
lomtorténészként akartam foleleveniteni. Amit frtam, emlékezetbdl ir-
tam, és nem a folydbirat szdmainak tjraolvasasa, a folyéiratoldalak
porgetése, dokumentumok, levelek, iratok szalazasa utin. Minden bi-
zonnyal kimaradtalegnehezebben megidézhetd: a kotGanyag, a kovasz,
a szellem, a lélek, ami a szerkesztéket valamint a kiilonbiz6 szerzoktol
szarmaz0, kiilonboz6 miifaji frasokategybefiizte, amia folydiratot azza
tette, amit a lap akkor jelentett és ma jelent. De kimaradtak adatok és
tények, nevek és események is. Kimaradt példaul Fabidn Istvdn neve,
aki pedig ott volt mar a Sorsunk és a Dundnhil munkatarsai kozott, sGt
odatartozott pesti tandr kordban a Magyar Szemlekoréhez, s akit godol16i
tanitvanya, Ronay Gyorgy nem ok nélkiil a magyar esszéir6 nemzedék
legjobbjai, Haldsz Gabor, Szerb Antal, Cs. Szab6 Laszl6 mélt6 tarsdnak
latott és remélt. Vagy nem emlitettem Werner Istvant, a hiaboru elGtti
ujsag, a Pécsi Naplo kiting szerkesztGjét, aki a német halltaborbdl jott
haza, aki ennek ellenére mindig a derit, a vidamségot hozta a Nador
kdvéhdaz marvanyasztalat koriiliilé tirsasdgunkba, aki mértékletesen
élt, negyedére vagott cigarettat dugott a szipkdjiba, mégis kordn itt
hagyott benniinket (nekrolégja a Jelenkorban Kende Séndor egyik leg-
szebb frasa volt). De nem kérkedtem a Jelenkor politikai érdemeivel sem.
Az, hogy 1956 nemzeti forradalomként sopirt végig az orszagon, nem
volt kétséges eléttiink egy percig sem. De azt is tudtuk, hogy aki annak
mondja, azt eltiintetik, az nem jut nyilvanossighoz. Ezért kitaldlodott
egy semleges sz, egy semleges fogalom: Gtvenhatos események, ftven-
hatos tragédia, amin aztin mindenki azt értette, amitakart. A sz6lamok-
ndl, nyilatkozatokndl egyébként is fontosabbnak tartottuk azt, hogy az
ir6 froként legyen jelen, hogy kozléshez, megijelenéshez, levegohoz
jusson. Ezért talin nem lehet k6zombds a folyoGirat megitélése szem-
pontjabol, hogy a Jelenkor minden fenntartéds nélkiil mér a hatvanas évek
elején kozolte a diktatira idején elitélt és bebortonzott, a bortonbol
nemrég szabadult Eorsi Istvdnt, Kiss Dénest, Lakatos Istvint, Mihalik
Zoltant, Orkény Istvant, Orsi Ferencet,Szént6 Tibort, Téth Bélintot —
hirtelenében az 6 neviik jut eszembe.
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Most latom, hogy nembeszéltem részletesebben a Jelenkor és a Gyuldn
€16 Simonyi Imre kapcsolatirél sem, pedig 1959 és 1964 kozott tobb
versének helyet adtunk (koztiik az egyik legszebb gyaszversének, a
Timar Jozsef szinmiivészt elsiraté kolteményének), s egy alkalommal
személyesen is folkeresett abban az iskoldban, ahol tanitottam. Ma is
latom gytirt, csuparanc arcit, sovany alakjat, ahogy a tandri szoba elGtt
véart. Berda J6zsef levelezilapijait is elG kellett volna keresnem. Mindig
levelezélapon vagy kockds papirdarabkéra frva kiildte verseit. Ugy
emlékezem, hogy ezeken a levelezélapokon és fecniken még néhany
kiadatlan versére bukkanhatnank. Valaki azt mondta, hogy Thiery Ar-
pad tarcdja, amely a Dundntiili Naplé 1964. jalius 19-i szdimdban Floton a
sivatagban cimmel jelent meg, valamiképpen kapcsolatban van a foly6-
irattol valé eltavolitisom, ,elsivatagosoddsom” torténetével, ami pon-
tosan abba azidében zajlott. Most tjbél elolvastam az frést, és semmiféle
célzast nem taldltam benne sorsomra. Ugyanakkor Thiery Arpad egy
kozelmiilt levelében megemlitette, hogy annak idején, amikor Mészéros
Ferenc utdn a megyei partbizottsigon utédot kerestek a Jelenkor élére,
felajanlottidk neki, az akkor Veszprémbdl Pécsre keriilt Gjségironak,
hogy legyen a lap fészerkesztGje, de 6 a megbizdst nem véllalta.

Amikor ez a sorozat elindult, majd amikor megjelent Idérosta cimd
kényvem, tobb levelet kaptam. réik tobbnyire a Jelenkorhoz fiiz6d6
emlékeiket elevenitették fol. Szdmos példéjat ismerem az fréi feledé-
kenységnek, de sokkal tobbszor talilkoztam a kdszonet, a hila, a sz4-
montarté emlékezés példajaval. Az 6t év szerkesztGi tapasztalatat Ggy
is 6ssze tudnam foglalni, hogy jobb, hasznosabb, érdemesebb tisztessé-
gesnek lenni, mint tisztességtelennek. Hogyan mondja J6zsef Attila Két
hexametere? ,Mért legyek én tisztességes? Kiteritenek tigyis! / Mért ne
legyek tisztességes! Kiteritenek Ggyis.” Azt tapasztaltam a vildgban,
hogy a j6 éppigy fizikai ervé tud vélni, mint a gonoszsig. Az ut6bbi
hatalmat nap mint nap megtapasztaljuk. Hiszem, hogy az egyszer
megsziiletett j6 ugyantigy tovdbbadhat6, mint a rossz, a nemes cseleke-
det éppuigy kamatozddik, mint az arté szandék.

A visszaemlékezés egyik helyén megemlitettem, hogy az Elet és Iroda-
lom fGként birdls glosszakban foglalkozott a Jelenkorral. Arra is emlékez-
tem, hogy szerkesztGségiink levelet irt a hetilap szerkesztGjének, és
tiltakoztunk az egyoldali és elfogult érdeklGdés miatt. Azt azonban mar
elfeledtem, hogy folyGiratunk melyik frésa valtotta ki az Elet és Irodalom
glosszairéjanak a haragjat. Nemrég levelet kaptam Pestrdl, Kautzky
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Norbert irta. Arra emlékeztem, hogy irasait Kautzky Laszl6 néven
tobbszor kozoltiik a lapban, de szerzgjiikrl semmit sem tudtam, sze-
mélyesen soha nem taldlkoztunk. Késébb néhany konyvét, a 31 mdsod-
perc cimi verseskotetét, valamint Fehér lampionok cimi novellaskotetét
és Vészkijdrat cimd regényét barati dedikacioval elkiildte. Nemrég vala-
hol azt olvastam, hogy gyermekkorat Pécsen toltotte. A titkos rokon-
szenvnek, amit irdnta éreztem, taldn ez is egyik oka lehetett. Most
megnéztem a Jelenkor repertiriumdban: 1959 és 1964 kozitt a folydirategy
versét és harom novellajit kozolte. Leveleimrdl nem szoktam mésolatot
késziteni, ezért kétszeresen meglepett, hogy Kautzky Norbert 1994.
jinius 12-én kelt levelében harmincnégy évvel ezeldtt frt soraimat idézi.

»1960. aug. 8-4n frtad: »Essiink til ezen a fGuiri és elGkels onozésen.
Azthiszem, kezdeményezhetem ezt én, néhany nappal til a harmincon
— ha Te is jonak latod.« En augusztus 2-4n t5ltottem be a harmincotot,
és jonak lattam. Akkor mér alaposan kirostdlt az emberkozponti rend-
szer. Mint »jarulékos személyt« 1951-ben kitelepitettek a Viharsarokba.
Otvenhdromban hazajéttem, de a rosta tovabb is mikodott.

Ezért is hidnyzom konyved »s(irijébél«. Nem magam miatt, azt elvi-
selném, jollehet »viselkedni« maig sem tudok. A korszak még teljesebb
abrazoldsahoz kellettem volna...

De nézziik a tényeket leveleid alapjan.

1960. okt. 19-én frtad: »Kozlésre az Ormester urat javasoltam, bar sok
tekintetben a Napldrészlet jobban tetszett.« Végiil is az Ormester iir keriilt
a folyGiratba, ami elegendé volt ahhoz, hogy az Es egyik glosszéjiban
eltemessenek.

1961. marc. 17-i leveledben megnyugtattal: »Az Es szurkélasairamélto
mddon adtuk meg a feleletet, azt hiszem. SzerkesztGségi levélben kér-
tiink magyarazatot arra, hogy mi az oka és honnét veszik az alapot
ezekhez a megismétlédd s a rosszindulat latszatat kelté Visszhangok-
ra.« (Ez volt a rovat cime, ahol a mocskos irds megjelent, dilettinsnak,
fasisztabardtnak stb. tituldlva, mert merészeltem egy horthysta 6rmes-
tert émberként dbrdzolni.) »Kérlek, légy nyugodt, novellad kozlésének
itt semmiféle reakci6ja nincs, nem tettiink feketelistira«.

1961. &prilis 12-i leveled. »Egy idére, azt hiszem, megérted, szabad-
sdgolni kell nevedet, a feltiing tiintetés csak drthatna. Egyébként semmi
elGitéletiink nem timadt, de erre gondolni kell. Legutbb néhanyan
Pestrdl jottek 'és hivatalosok mostik meg a fejiinket, s itt helyben is
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timadt egy hang, mely minden Jelenkor-irds mogott egzisztencializmust
szimatol.«

EbbGl mér kaptam fzelitGt. A Csillag szerkesztségi levele, 1952. jilius
30., irta LL. »A képeknek a versben az a funkcidja, hogy az eszmei
tartalmat tegye szemléletessé, érzékletessé, nem pedig az eszmei tarta-
lom elhomdlyositasa, vagy hidnyanak elleplezése. Ezek a sziirrealista
képek, amelyek az elvtdrs verseiben taldlhat6k, nem a megértést segitik
elg, érthetetlenné teszik a kolteményt. ErGsen emlékeztetnek Veores (igy
irta!) Sandor néhdny hirhedt, sziirrealista versében megnyilvanulé alko-
tomdodszerre.« A tobbit felesleges leméasolni. Csupa ostobaség. De ekko-
ra dicséretet azta sem kaptam.

Ismét Te kovetkezel. Az 1961. jiilius 20-i leveledben frtad: »Az Aszima
és a Temetés valamelyikét szerettem volna a megjelenéshez juttatni. A
kérddjelnél tobbet nem kaptam réjuk. JelentGsebb, a ménak tobbet
mondd frast varak téliink, s ezt kell kérniink munkatérsainktol nekiink
is. Oszinte vélaszt véartél, azt frtam. S ez ne legyen kapcsolatunk meg-
rontdja. Targyban és szemléletben a mdhoz valamiképp kozelebb 4ll6
irdssal keress meg benniinket.«

Akik kompromisszumot kitottek akar ideig-6rdig — a névsor hosszi
—, leszoritottak a palyar6l. Maradtam o6rok tartalékjatékos. Ma is az
vagyok, egy lépésre a hetvenedik évemtdl.

Az utolsé leveled, amibél idézek, 1962. szeptember 30-4n frtad: »[ré-
sod kétszer is megjarta a szerkesztéségi forg6szinpadot, tobben és tobb-
szor végigolvastuk. Sajnos, nem sikeriilt a kozlést kicsikarni, az frés és
a szerzé tehetségének elismerése mellett tobb volt a fenntartés, az aggo-
dalom.«

ElsG konyvemet, a Szombaton kezdddik a vasdrnap (novelldk, koztiik az
Ormester 1ir is) 1970-ben adta ki a Magvets Konyvkiadé. Ezt kovette
1976-ban a Menedék-iinnep c. verseskonyv. Mindossze 51 éves voltam.
Es ez nem posztumusz verseskonyv volt. Nem hiszem, hogy talélsz a
magyar irodalomban ehhez hasonl6 koltGi sorsot.

1970 és 1987 kozott hét konyvem (hdrom verseskonyv, két regény, két
novelldskotet) jelent meg. Az irodalmunk nagymesterei, kritikusok,
irodalomtorténészek maig elnéznek a fejem folott. Ugy latszik, méltat-
lan vagyok az elemzésre... Mivel az utékor a szimomra semmit se
jelent, kényszeriilok fiityiilni az egészre. Mit tehetnék mast?”

Eddig Kautzky Norbert 1994 nyaréan frtlevele. TiinGdve olvasomrégi,
megidézett mondataimat és a levéliré mai kommentarjit. Egyetlen kial-
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16 szdlba, Kautzky Norbert nevébe akasztottam az emlékezés horgit, és
ime, a kotés milyen nagy darabja folfeslett. Természetesen harminc-egy-
néhany évvel ezelGtt irt leveleimet ma is vallalom. S Kautzky Norbert
szembesitése talan azt is megérezteti, hogy az emlékezés egyetlen adata
mogott a valésdgnak milyen szovevényes, dsszetett, tovabbirhato és
eleven képe hizédik meg. Az Elet é Irodalom hajdani glosszaja mogiil
kiesett emlékezetembdl Kautzky Norbert (Laszl6) neve. De ha a hidnyt
potolni akarndm, ha az esetet a maga teljességében és dsszetettségében
ma fol akarmdm idézni, err6l az egyetlen adatr6l hosszi oldalakat
lehetne frni.

Hidba keresem az eddigi fejezetekben Taxner-Téth ErnG nevét. Pedig
didkkorunkban egy véarosban éltiink, egy gimnaziumba jartunk. Most
arra figyelmeztet: ,Ki gondol arra, hogy elsé frasaimat Te kozolted?
Ilyesmit valésziniileg senki nem tart nyilvan.” O is kimaradt az emléke-
z&sbdl, bar neve a folyGirat repertériumdban természetesen megtalalha-
t6, s taldn az is érthetd, hogy jobban emlékezik a szerzé elsé frasainak
kozlésére és kozlGjére, minta hajdani folybiratszerkesztd erre akozlésre.

Megtapasztaltam, az ir6k nem til hilas népség. Van, akiért elég sokat
kellett nyelnem, ma mégis elfelejt visszakoszonni, levélre, kiilldeményre
vélaszolni. De nem tartom szimon az udvariatlansigot. A kényszerd
feledést legy6z4 szeretet megnyilvdnuldsa viszont mindig megindit.
Valahol arrél beszéltem, hogy Bertha Bulcsu tehetségének vonzisa
szamos fiatal fr6t — tobbek kozott Kertész Akost — a folydirathoz
kapcsolt. Most azt olvasom Kertész Akos egyik minapi frasaban (Elet és
Irodalom, 1994. jilius 22.): , A kezdetek kezdetén, a hatvanas évek elején
egy bandéba tartoztunk, a fene tudja milyen meggondoldsok — ma mér
ugy érzem, sima rokonszenv és az akkor égetd kérdésekrdl vallott
tobbé-kevésbé azonos nézeteink — alapjan; ide tartozott Gyurkovics,
Szakonyi, Kiss Dénes, korelnokként és zsengéink avatott kritikusaként
Tiiskés Tibor és még nememlékszem kicsodak, de sokan mésok; fiatalok
voltunk, nyitottak voltunk.”

Igen, minderrdl taldn részletesebben is beszélni kellett volna. Nem
tagadom, vagyon fogyatkozds munkdmban. Sok minden kimaradt az
frasbol.

Tovéabbi mentegetdzés helyett valami vallomdsfélével hadd fejezzem
be az emlékezést.

Amikor elkezdtem ezt a munkit, foltett szindékom volt, hogy meg-
prébélok igazat frni, megprobdlom hitelesen — a lehetd leghitelesebben
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— folidézni a lepergett eseményeket. Nem tagadom, nehéz volt elmon-
dani a torténteket. Ne legyek elnézé a nyilvanvalé igazsigtalansagok
folott. De ne is keseregjek a kapott sebek, az elszenvedett iitések miatt.
Mondjam el azt is, ami fdjt, és azt is, ami 6romet szerzett. De legyek
megbocsitd, és keriiljem el a hivalkodést.

Nem tartok szdmon ellenségeket. Nem haragszom azokra, akik egy-
kor megkeseritették életemet, munkdmat. Elviselem a fijdalmat, a vere-
séget, a veszteséget. Bizonydra j6l esett volna, ha példaul hatvan évesen,
1990-ben ismét lehetdséget kapok — csupan egyetlen egyszer — arra,
hogy vendégszerkesztéként Osszedllitsak egy Jelenkor-szamot. Ilyen le-
hetoséget tobb kiviildllonak folkindlt az akkori szerkesztGség, de ram,
ki tudja, miért, nem gondolt. E lehetség elmaradasa se keseritett el.
Nem igényem a jovatétel, a kirpétlds, a megengesztelés. Val6szind,
hogy az elmiilt harminc év alatt a nemesek nemesebbek, a hitvanyak
hitvanyabbak lettek. Nincs bennem onsajndlat. Amikor elcsaptak a
szerkesztéstdl, fol kellett dllnom, meg kellett és meg tudtam kapaszkod-
ni az frasban: konyvek kertiltek ki a kezem al6l. Végeztem a munkémat
és végzem ma is. Megadatott, hogy ismét egy kulturdlis foly6iratot, a
kéthavonta megjelend Somogyot életre galvanizédljam. Ebben akér vala-
miféle elégtételt is 1ithatnék. De nem ezt, hanem feladatot, a munkira,
az irodalom szolgilatédra latok alkalmat és lehetGséget. S csindlom, mig
~erém és inaim” engedik. S6t elmondhatom, hogy az elismerést, az
igazolast is folosen megkaptam, megtapasztaltam. Hinyan vannak,
akik sérelmeik jovatételét, igazuk elismerését és hitelesitését életiikben
nem érhették meg.

Harminc év alatt rengeteg 6rom ért, rengeteg szépséget lattam, renge-
teg emberi joval talilkoztam. Hogy mi marad meg a jov6 szdméra a
Jelenkor miltjsb61? Nem tudom. Nekem azt a szigetet jelenti, ahol egy-
kor a j6 remény és a fiatalsag fai nyiltak. Holderhonlpemm)émk szavai
élnek bennem: ,Hovd menekiilhetnék onmagam eldl, ha ifjisdgom
kedves napjai nem volndnak? Mintaz Akher6n partjin nyugtit nemlelé
lélek, tgy térek vissza életem elhagyott vidékeire.”
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